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ЭКОЛОГО-ФАУНИСТИЧЕСКИЙ ОБЗОР ЖУЖЕЛИЦ 
(COLEOPTERA, CARABIDAE) СЕВЕРО-ЗАПАДА МУРМАНСКОЙ 
ЧАСТИ ЗЕЛЕНОГО ПОЯСА ФЕННОСКАНДИИ

О. С. Трушицына
Рязанский государственный университет имени С. А. Есенина, Россия

Приводятся данные по фауне жужелиц (Coleoptera, Carabidae) северо-запада мур-
манской части Зеленого пояса Фенноскандии. Материал собран в государствен-
ном природном заповеднике «Пасвик», на территории проектируемого заказника 
регионального значения «Пазовский» и природном парке «Кораблекк». часть дан-
ных получена в окрестностях пгт. никель, Заполярный, Печенга. Жуков собирали 
в биоценозах разного типа в 2007, 2010–2012 годах почвенными ловушками, до-
полнительно применяли ручной сбор. всего за время исследования собрано 3607 
экземпляров имаго жужелиц. Фауна жужелиц изученной территории насчитывает 
47 видов из 21 рода. наиболее разнообразны роды Amara (10 видов) и Bembidion 
(5 видов). в число доминантов вошли 4 вида: Carabus glabratus Linnaeus, 1758, 
Loricera pilicornis (Fabricius, 1775), Calathus micropterus (Duftschmid, 1812), Amara 
lunicollis Schiødte, 1837. Зоогеографический состав характеризуется преобладани-
ем палеарктических (45 % видового и 48 % численного обилия) и голарктических 
(34 и 28 % соответственно) видов. доля европейско-сибирских и европейских ви-
дов существенно ниже. По биотопическому преферендуму выявлено 8 групп (лес-
ная, лесо-болотная, болотная, береговая, луговая, лугово-полевая, пирофильная 
и тундровая). доминируют лесные виды, как по видовому (24 %), так и по числен-
ному (63 %) обилию. высокое видовое разнообразие отмечено для луговой (19 %), 
лесо-болотной (17 %) и береговой (17 %) групп, при этом их численное обилие ока-
залось невысоким (10, 16, 2 % соответственно). в спектре жизненных форм пре-
обладают зоофаги как в видовом (61 %), так и в численном (81 %) отношении, что 
в целом характерно для населения жужелиц высоких широт.

К л ю ч е в ы е  с л о в а: Зеленый пояс Фенноскандии; фауна жужелиц; зоогеографи-
ческая характеристика; биотопические группы; жизненные формы.

O. S. Trushitsyna. AN ECOLOGICAL AND FAUNISTIC OVERVIEW OF 
GROUND BEETLES (COLEOPTERA, CARABIDAE) IN THE NORTHWEST OF 
THE MURMANSK PART OF THE GREEN BELT OF FENNOSCANDIA

The article presents data on the fauna of ground beetles (Coleoptera, Carabidae) 
in the northwestern part of the Green Belt of Fennoscandia. The material was collect-
ed in the Pasvik Strict Nature Reserve, in the territory of the planned regional Pazovsky 
Nature Reserve and in the Korablekk Nature Park. Some data were obtained from the vi-
cinity of Nikel, Zapolyarny and Pechenga urban areas. Beetles were collected by soil traps 
in 2007 and 2010–2012 in communities of different types. Additionally, manual collec-
tion was used. A total of 3607 imago ground beetles were collected during the surveys. 
The fauna of ground beetles of the studied territory includes 47 species of 21 genera. 
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Введение

Зеленый пояс Фенноскандии (ЗПФ) про-
тянулся от Баренцева до Балтийского моря 
вдоль границы России с Финляндией и нор-
вегией. создание ЗПФ направлено на сохра-
нение ландшафтного и биологического разно-
образия, в этой связи большое значение имеет 
изучение фаунистических комплексов охраняе-
мых территорий, которые могут служить эта-
лонами при оценке динамики разнообразия 
и воздействия антропогенных факторов на при-
родные экосистемы.

Жужелицы (Coleoptera, Carabidae) характе-
ризуются большим видовым разнообразием, 
относительно высокой численностью, они ос-
воили различные ландшафты и местообитания 
[Крыжановский, 1983]. Большинство жужелиц 
относится к хищникам-полифагам, регулиру-
ющим численность других беспозвоночных, 
некоторые виды характеризуются смешанным 
типом питания [Шарова, 1981]. Многие виды 
реагируют на изменение окружающей среды 
и являются объектом международного биоло-
гического мониторинга состояния природных 
экосистем [гиляров, 1965]. в условиях арктики 
жужелицы лидируют среди других семейств 
жуков по показателям таксономического и эко-
логического разнообразия, ценотической роли, 
а также способности осваивать различные био-
топы [чернов, 1975].

Характеристика района исследований

Район исследований находится в пределах 
двух природных подзон: северной тайги и ле-
сотундры. Здесь проходит северная граница 
распространения лесов. Преобладают редко-
стойные сосновые леса, которые произрастают 
в основном на иллювиально-железистых под-
золах, сформированных на моренных породах, 

занимающих моренные равнины, невысокие 
гряды и холмы, нижние склоны возвышенно-
стей. напочвенный покров лесов лишайнико-
вый, кустарничково-лишайниковый, лишай-
никово-зеленомошный, кустарничково-зеле-
номошный. сосняки сфагновые встречаются 
крайне редко. К долинам рек приурочены бере-
зовые леса и смешанные сосново-березовые, 
часто с примесью осины и ольхи. основным 
компонентом лесной растительности лесотун-
дры является береза пушистая Betula pubes-
cens Ehrh, 1789, образующая березовые редко-
лесья и редины [Раменская, 1975].

для возвышенностей характерна высотная 
поясность. сосняки кустарничково-зелено-
мошные и лишайниковые, занимающие под-
ножие гор, с высотой сменяются смешанными 
березово-сосновыми древостоями, а затем пе-
реходят в березовое криволесье, сменяющее-
ся лесотундрой, лишайниковой тундрой и голь-
цами [Мошников, Крутов, 2011].

Климат района исследования субарктиче-
ский с частым господством холодных арктиче-
ских масс воздуха, обильными осадками и не-
устойчивой погодой. среднемноголетняя тем-
пература воздуха января и февраля составляет 
–11… –14 °с. снежный покров устанавливается 
в октябре и сохраняется 180–200 дней, пол-
ностью сходит к середине мая. Безморозный 
период в среднем длится около 100 дней. го-
довая сумма положительных температур воз-
духа составляет 1300–1500 °C [Макарова и др., 
2001; Поликарпова, 2006].

Материалы и методы

исследования проводили на территории Пе-
ченгского района Мурманской области в 2007, 
2010–2012 годах. Материал собран в государ-
ственном природном заповеднике «Пасвик», 
на территории проектируемого заказника ре-

The most diverse are the genera Amara (10 species) and Bembidion (5 species). Four 
species were dominant: Carabus glabratus Linnaeus, 1758, Loricera pilicornis (Fabricius, 
1775), Calathus micropterus (Duftschmid, 1812), Amara lunicollis Schiødte, 1837. 
The zoogeographic composition is characterized by the prevalence of Palaearctic (45 % 
of the number of species and 48 % of the total abundance) and Holarctic (34 and 28 %, 
respectively) species. The share of European-Siberian and European species is signifi-
cantly lower. According to habitat preferences, 8 groups were distinguished (forest, for-
est-mire, mire, waterside, meadow, meadow-field, pyrophilic and tundra). Forest species 
dominate both in terms of species numbers (24 %) and abundance (63 %). A high species 
diversity was noted for meadow (19 %), forest-mire (17 %) and waterside groups (17 %), 
while their abundance was low (10, 16, 2 % of the total, respectively). Zoophages pre-
vailed among life forms both in terms of species numbers (61 %) and abundance (81 %), 
which is generally typical of the population of ground beetles at high latitudes.

K e y w o r d s: Green Belt of Fennoscandia; ground beetle fauna; zoogeographic charac-
teristics; biotopic groups; life forms.
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гионального значения «Пазовский» и в природ-
ном парке «Кораблекк». часть данных получе-
ны в окрестностях пгт. никель, Заполярный, 
Печенга (стационары «никель», «Заполярный», 
«гольфстрим», «Печенга») (рис.).

Жуков собирали почвенными ловушками, 
в качестве которых использовали пластиковые 
стаканы, заполненные на одну треть 4% рас-
твором формалина. в одном биотопе функцио-
нировало до 40 ловушек, которые были разме-
щены в линии по 10 штук в каждой. выборку жу-
ков осуществляли ежедекадно. дополнительно 
для уточнения видового состава жужелиц 
применялся ручной сбор жуков вдоль ручьев, 
по берегам водоемов, а также в антропоген-
но нарушенных местообитаниях [Фасулати, 
1971]. всего было обследовано 32 биоценоза. 
на территории заповедника «Пасвик» и в про-
ектируемом заказнике «Пазовский» были из-
учены: сосняки разного типа, горно-березовые 
леса, осинники, гари, пойменные и суходоль-
ные луга, верховые и переходные болота, бе-
рега рек и водоемов. в природном парке «Ко-
раблекк» основное внимание уделяли горным 
тундрам и гольцам. в окрестностях пгт. никель, 
Заполярный, Печенга исследования проводи-
ли на антропогенно нарушенных территори-
ях, находившихся на разной степени удалении 
от источников промышленного загрязнения. 
всего за время работы собрано 3607 экземпля-
ров имаго жужелиц.

выявленные виды жужелиц систематизи-
рованы в соответствии с «систематическим 

списком жужелиц (Carabidae) России» [Мака-
ров и др., 2015], номенклатура дана по катало-
гу жесткокрылых Палеарктики [Löbl, Smetana, 
2003]. Зоогеографическая характеристика ви-
дов приведена с учетом сведений о региональ-
ном распространении жужелиц [Kryzhanovskij 
et al., 1995]. спектры жизненных форм имаго 
жужелиц составлены в соответствии с систе-
мой жизненных форм, разработанной и. Х. Ша-
ровой [1981]. Биотопическая характеристика 
видов дана по литературным источникам [Кры-
жановский, 1983; Lindroth, 1992] с учетом соб-
ственных сведений.

для оценки участия того или иного вида 
в сложении таксоценов рассчитывали индекс 
доминирования по шкале Ренконена [Ren-
konen, 1938]. К доминантным относили виды, 
численное обилие которых превышало 5 % 
от общей численности жужелиц во всех биоце-
нозах.

Результаты и обсуждения

Фауна жужелиц района исследований до на-
стоящего времени была изучена недостаточно. 
Большинство сведений о видовом составе это-
го семейства получено попутно, при инвента-
ризации других групп насекомых, и содержит-
ся в ряде обзоров по фауне жесткокрылых, при 
этом в разных литературных источниках указы-
вается от 3 до 15 видов жужелиц [Трушицына, 
2007; Полевой, Хумала, 2011, 2014; Зенкова, 
2012; Щербаков и др., 2013]. специальные ис-

Карта района исследований
Map of the study area
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следования карабидофауны данного района 
позволили существенно пополнить имеющийся 
список видов. Полученные данные по отдельным 
биоценозам частично опубликованы нами ра-
нее [Трушицына и др., 2007; Зенкова и др., 2013; 
Трушицына, ананьева, 2014; Трушицына, 2018].

всего за время исследований было выявле-
но 47 видов жужелиц, принадлежащих к 21 роду 
(табл.). для сравнения отметим, что для южных 
районов Мурманской области (беломорские 
острова Кандалакшского заповедника) зареги-
стрировано 48 видов этого семейства [Бызова 
и др., 1986]. видовое разнообразие жужелиц 
и набор видов типичны для северных регио-
нов. в южных тундрах полуострова Канин заре-
гистрировано 48 видов [Филиппов, Шувалов, 
2006], для соловецких островов известно 68 
видов [Болотов и др., 2011].

Распределение видов по обследованным 
территориям неравномерное. наибольшее 
число видов жужелиц (34) зарегистрировано 
для государственного природного заповедни-
ка «Пасвик». сходное число (33 вида) отмече-
но в проектируемом заказнике регионального 
значения «Пазовский». высокое видовое раз-
нообразие жужелиц объясняется богатством 
ценотических комплексов данных территорий 
и отличается высокой специфичностью. для за-
поведника «Пасвик» выявлено 11 видов, а для 
заказника «Пазовский» – 12 видов, которые 
приурочены только к этим территориям. Фауна 
этих двух ооПТ характеризуется высоким со-
держанием интразональных видов, приурочен-
ных к луговым (рода Amara, Harpalus) и берего-
вым (Nebria, Elaphrus, Bembidion) биотопам.

в окрестностях пгт. никель, Заполярный 
и Печенга на промышленных площадках вы-
явлен 21 вид. горная фауна природного парка 
«Кораблекк» насчитывает 10 видов, среди кото-
рых преобладают обитатели тундр. специфи-
ческих только для этих двух территорий видов 
не обнаружено.

в фауне жужелиц исследуемой территории 
наиболее разнообразно представлены роды 
Amara (10 видов) и Bembidion (5 видов). в чи-
сло доминантов входит 4 вида. Calathus micro-
pterus (39,7 %) и Carabus glabratus (7,5 %) пре-
обладают в лесных биоценозах, Amara lunicollis 
(7,5 %) – в луговых, а Loricera pilicornis (6,4 %) 
доминирует во влажных местообитаниях.

Зоогеографический состав характеризуется 
преобладанием палеарктических (45 % видово-
го и 48 % численного обилия) и голарктических 
(34 и 28 % соответственно) видов. доминиро-
вание циркумполярных видов – характерная 
черта северных районов [чернов и др., 2000, 
2001; Филиппов, Шувалов, 2006; Макарова 

и др., 2013]. вместе с тем для фауны жужелиц 
района исследований характерно присутствие 
европейско-сибирских (17 % видового и 16 % 
численного обилия) и европейских (4 и 8 % со-
ответственно) элементов.

По биотопическому преферендуму выявле-
но 8 групп: лесная, лесо-болотная, болотная, 
береговая, луговая, лугово-полевая, пирофиль-
ная и тундровая. доминируют лесные виды, как 
по видовому (24 %), так и по численному (63 %) 
обилию. высокое видовое разнообразие отме-
чено для луговой (19 %), лесо-болотной (17 %) 
и береговой (17 %) групп, при этом их числен-
ное обилие невысокое (10, 16 и 2 %). луго-
во-полевая (9 и 2 %), пирофильная (4 и 5 %) 
и тундровая (6 и 1 %) группы характеризуются 
самым низким видовым и численным обилием. 
Распределение биотопических групп жужелиц 
хорошо отражает пограничное положение рай-
она исследований между таежной и лесотун-
дровой зонами. среди жужелиц отмечено боль-
шое количество лесных видов, к которым отно-
сятся L. terminatus, C. glabratus, C. caraboides, 
P. adstrictus, A. brunnea. одновременно зареги-
стрированы представители типичной тундровой 
фауны B. yuconum, C. hyperboreus, C. alpinus. 
Пирофильные виды (S. quadripunctata, A. nigri-
cornis) отмечены только на гарях в заповеднике 
«Пасвик» и на промышленных площадках.

спектр жизненных форм достаточно полно 
характеризует морфо-экологические особен-
ности видового состава жужелиц и отражает 
специфику почвенно-растительных условий 
в конкретном местообитании [Шарова, 1981]. 
всего в районе исследования выделено 9 групп 
жизненных форм имаго жужелиц.

Как по видовому, так и по численному оби-
лию в спектре жизненных форм отмечено су-
щественное преобладание зоофагов над мик-
софитофагами. в исследованном ландшафте 
класс зоофагов представлен 7 группами и со-
ставляет 61 % видового и 81 % численного 
обилия. Класс миксофитофагов включает 2 
группы, при видовом и численном обилии 39 
и 19 % соответственно. Тенденция увеличения 
доли хищных видов и сокращения доли фито-
фагов при продвижении на север проявляется 
в различных неродственных таксонах [чернов, 
1992], в том числе и среди жужелиц [чернов 
и др., 2000, 2001; Филиппов, Шувалов, 2006].

среди зоофагов по видовому обилию до-
минируют поверхностно-подстилочные (30 %) 
и подстилочные (17 %) формы. численное оби-
лие этих групп составляет 17 и 64 % соответст-
венно. остальные жизненные формы представ-
лены 1–2 видами с очень низкой численностью. 
среди миксофитофагов в видовом отношении 
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видовой состав, зоогеографическая и экологическая характеристика жужелиц северо-запада мурманской 
части Зеленого пояса Фенноскандии в 2007, 2010–2012 гг.
Species composition, zoogeographical and ecological characteristics of ground beetles in the northwest 
of the Murmansk part of the Green Belt of Fennoscandia in 2007 and 2010–2012
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Z s.-l. s.
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9 9
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PA

лс, бл
fs, bg

З с. п.
Z l. s.

2011 10 10

3 Nebria rufescens (Strom, 1768) Па
PA

б
cst

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2011, 2012 5 5

4 Notiophilus aquaticus (Linnaeus, 
1758) 

га
HA

лс
fs

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2007, 
2010–2012

21 6 4 1 32

5 N. germinyi Fauvel, 1863 ес
ES

лс
fs

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2010–2012 66 4 6 3 79

6 N. biguttatus (Fabricius, 1779) ес
ES

лс
fs

З с. п.
Z l. s.

2007, 
2010–2012

174 7 181

7 Carabus glabratus Linnaeus, 1758 е
E

лс
fs

З э. х.
Z w. e.

2007, 
2010–2012

214 10 1 47 272

8 Cychrus caraboides (Linnaeus, 
1758) 

е
E

лс
fs

З э. х.
Z w. e.

2007, 
2010, 2012

19 18 37

9 Elaphrus cupreus Duftschmid, 
1812

ес
ES

б
cst

З э. б.
Z r. e.

2011 2 2

10 Loricera pilicornis (Fabricius, 
1775) 

га
HA

лс, бл
fs, bg

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2007, 
2010–2012

227 3 230

11 Dyschiriodes globosus (Herbst, 
1783) 

Па
PA

б
cst

З г. р.
Z d. g.

2010, 2011 2 9 11

12 Miscodera arctica (Paykull, 1798) га
HA

лс
fs

З с. п.
Z l. s.

2007, 
2010–2012

12 1 5 9 27

13 Bembidion bipunctatum 
(Linnaeus, 1761) 

Па
PA

б
cst

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2011, 2012 27 27

14 B. difficile (Motschulsky, 1844) Па
PA

б
cst

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2011, 2012 5 5

15 B. virens Gyllenhal, 1827 Па
PA

б
cst

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2011, 2012 4 4

16 B. femoratum Sturm, 1825 Па
PA

б
cst

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2012 1 1

17 B. yuconum Fall, 1926 га
HA

тн
tn

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2010–2012 6 5 4 15

18 Patrobus assimilis Chaudoir,1844 ес
ES

лс, бл
fs, bg

З с. п.
Z l. s.

2007, 
2010–2012

104 1 18 123

19 P. septentrionis Dejean, 1828 га
HA

лс, бл
fs, bg

З с. п.
Z l. s.

2010–2012 21 1 22

20 Pterostichus rhaeticus Heer, 1838 Па
PA

лс, бл
fs, bg

З с. 
п-пч.

Z l.-s. s.

2011 5 5

21 P. diligens (Sturm, 1824) ес
ES

лс, бл
fs, bg

З с. п.
Z l. s.

2010–2012 79 15 94

22 P. adstrictus Eschscholtz, 1823 га
HA

лс
fs

З с. 
п-пч.

Z l.-s. s.

2007, 
2010–2012

13 6 1 6 26
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

23 Calathus melanocephalus 
(Linnaeus, 1758) 

Па
PA

лг, п
mw, fd

З с. п.
Z l. s.

2010–2012 58 1 7 66

24 C. micropterus (Duftschmid, 
1812) 

Па
PA

лс
fs

З с. п.
Z l. s.

2007, 
2010–2012

1134 43 254 1431

25 Sericoda quadripunctata 
(DeGeer, 1774) 

га
HA

пир
pyr

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2007, 
2010–2012

1 135 136

26 Agonum ericeti (Panzer, 1809) Па
PA

лс, бл
fs, bg

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2007, 
2010–2012

36 24 60

27 A. fuliginosum (Panzer, 1809) Па
PA

лс, бл
fs, bg

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2007, 
2010–2012

24 5 1 30

28 A. gracile Sturm, 1824 Па
PA

бл
bg

З с. п-п.
Z s.-l. s.

2011 1 1

29 Amara communis (Panzer, 1797) Па
PA

лг, п
mw, fd

М гх.
M ghb.

2012 9 9

30 A. familiaris (Duftschmid, 1812) Па
PA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2012 1 1

31 A. lunicollis Schiødte, 1837 га
HA

лг
mw

М с.
M sb.

2010–2012 264 7 271

32 A. nigricornis Thomson, 1857 ес
ES

пир
pyr

М с.
M sb.

2010–2012 43 2 45

33 A. nitida Sturm, 1825 Па
PA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2012 1 1

34 A. ovata (Fabricius, 1792) Па
PA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2012 1 1

35 A. erratica (Duftschmid, 1812) га
HA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2010–2012 16 4 20

36 A. interstitialis Dejean, 1828 га
HA

лг
mw

М с.
M sb.

2012 2 2

37 A. brunnea (Gyllenhal, 1810) га
HA

лс
fs

М с.
M sb.

2007, 
2010–2012

80 15 71 166

38 A. quenseli (Schönherr, 1806) Па
PA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2007, 
2010–2012

1 10 23 34

39 Curtonotus torridus (Panzer, 
1797) 

га
HA

лг, п
mw, fd

М гх.
M ghb.

2010–2012 7 1 1 9

40 C. alpinus (Paykull, 1797) га
HA

тн
tn

М гх.
M ghb.

2011, 2012 2 26 28

41 C. hyperboreus (Dejean, 1831) га
HA

тн
tn

М гх.
M ghb.

2010–2012 2 3 3 8

42 Dicheirotrichus cognatus 
Gyllenhal, 1827

Па
PA

лг
mw

М с.
M sb.

2010–2012 5 1 1 7

43 D. placidus Gyllenhal, 1827 ес
ES

бл
bg

М с.
M sb.

2010–2012 40 40

44 Harpalus latus (Linnaeus, 1758) Па
PA

лс
fs

М гх.
M ghb.

2010–2012 11 11

45 H. solitaris Dejean, 1829 га
HA

лг
mw

М гх.
M ghb.

2010–2012 2 1 2 2 7

46 H. quadripunctatus Dejean, 1829 ес
ES

лг, п
mw, fd

М гх.
M ghb.

2011 1 2 3

47 Cymindis vaporariorum Linnaeus, 
1758

Па
PA

лс
fs

З с. 
п-тр.

Z l.-f. s.

2010–2012 3 3

Суммарное количество экземпляров
Total number of specimens

2707 226 58 616 3607

Количество видов
Number of species

34 33 10 21 47

Примечание. Зоогеографическая характеристика: га – голарктический, Па – палеарктический, ес – европейско-сибир-
ский, е – европейский. Биотопические группы: лс – лесная, лг – луговая, п – полевая, бл – болотная, б – береговая, пир – 
пирофильная, тн – тундровая. Жизненные формы: З – зоофаги (э. х. – эпигеобионты ходящие, э. б. – эпигеобионты бега-

Окончание табл.
Table (continued)
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преобладают геохортобионты (26 %), в мень-
шей степени представлены стратобионты 
(13 %). в численном отношении, напротив, до-
минируют стратобионты – 15 против 4 % у гео-
хортобионтов.

Заключение

Фауна жужелиц района исследований на-
считывает 47 видов из 21 рода и характери-
зуется рядом особенностей. относительно 
высокое число видов, разнообразие спектров 
биотопических групп и жизненных форм объ-
ясняется разнородностью данной территории 
и ее географическим положением. Преоблада-
ют виды с палеарктическими и голарктически-
ми ареалами. в наборе биотопических групп 
характерно совместное присутствие таежных 
и тундровых видов, что отражает положение 
района исследований на границе таежной и ле-
сотундровой зон. своеобразие фауне данного 
региона придает высокое видовое разнообра-
зие луговых видов из рода Amara, а также при-
сутствие ряда пирофильных видов, связанных 
с антропогенно нарушенными территориями. 
в спектре жизненных форм значительно пре-
обладают зоофаги, что в целом характерно для 
северных регионов.

Автор выражает благодарность руководству 
и коллективу Государственного природного за-
поведника «Пасвик» за помощь в организации 
и проведении полевых исследований.

Работа выполнена при финансовой под-
держке ГПЗ «Пасвик», АО «Кольская ГМК», РГУ 
имени С. А. Есенина.
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